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Resumo:

Trata acerca de pressupostos tedricos e conceitos fundamentais que permeiam a obra de Mi-
chel Foucault. Para tanto, num primeiro momento, traga linhas gerais acerca dos fundamen-
tos estruturais do trabalho deste autor, enfatizando os marcos arqueoldgico e genealdgico.
Em seguida discorre sobre algumas categorias especificas, tais como, ‘histéria’, ‘descontinui-
dade’, ‘documento’, ‘discurso’ e ‘enunciado’, que atravessam de maneira visceral a producéo
intelectual de Foucault. Analisa posteriormente, a relacdo poder-verdade, tendo como pano
de fundo a formulacdo foucaultiana sobre os mecanismos disciplinares. Por ultimo, reflete,
com base no conceito de ‘biopoder’, sobre a passagem — sugerida por Deleuze — de uma ‘so-
ciedade disciplinar’ para a ‘sociedade de controle’.
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Abstract:

Discuss about theoretical premisses and concepts that permeate the work of Michel Foucault.
To do so, at first, traces general lines about the structural foundations of the work of this
author, emphasizing the archaeological and genealogical landmarks. Later discusses some
specific categories, such as ‘history’, ‘discontinuity’, ‘document’, ‘discourse’ and ‘utterance’,
crossing visceral way Foucault’s intellectual production. Later analyzes the relationship pow-
er-truth, having as backdrop the foucauldian formulation of disciplinary mechanisms. Finally,
reflects, based on the concept of ‘biopower’, about the passage - suggested by Deleuze — of a
‘disciplinary society’ to ‘society of control'.
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O desafio de trabalhar acerca da obra de Michel Foucault, ainda que seja apenas sobre al-
guns de seus aspectos, € inerente a sua complexidade e consequente incerteza quanto a
esforgos de sistematizacdo do seu pensamento. Nosso desafio aqui serd tratar de algumas
guestdes bastante caras a construcdo tedrico-intelectual deste autor, tais como as praticas
relacionadas as formagdes discursivas, situadas em uma esfera maior onde o que estd em
jogo é a preocupacgédo com a construcdo do sujeito na Modernidade. Dentro deste contexto, se
entrecruza uma série de categorias como, histdria e sua nogéo de descontinuidade; fungdes
enunciativas; perspectivas disciplinares, etc., todas elas atravessadas por feixes de relacdes
entre verdade e poder.

Embora n&o fosse um socidlogo, seus estudos interdisciplinares sobre os modos de subje-
tivacéo, o poder e o conhecimento, confrontaram algumas das questdes mais essenciais para a
Sociologia. Para que possamos nos debrugar com mais acuidade sobre determinados aspectos
da obra de Foucault que apontam caminhos tedricos e possibilidades metodoldgicas de contri-
buicdo para a pesquisa socioldgica, cabe apresentar, a titulo introdutdrio, um breve apanhado
no que tange a algumas caracteristicas sobredeterminantes de seu pensamento em geral.

Em raz&o da j4 citada dificuldade de sistematizar a obra de Foucault, optamos por estru-
turar nossa anélise seguindo uma certa cronologia aliada a grupos temdticos comuns. Dessa
forma entéo, podemos dizer, grosso modo, que os textos de Foucault na década de 1960 s&o
os “arqueoldgicos” voltados a questédo do saber; na década de 1970 os “genealdgicos” com
vistas ao tema do poder — ressaltando desde ja, que estas duas empreitadas sédo “nédo so-
mente complementares como também insepardveis” (FAE, 2004, p. 413). Esta categorizagéo
se respalda numa metodologia de pesquisa na qual para se tratar a quest&o das praticas de
subjetivacdo héd a necessidade de uma pesquisa arqueoldgica, onde se analisa a discursivida-
de local — saberes que perpassam os diversos niveis e estruturas institucionais — agregada ao
olhar genealdgico que privilegia o estudo sobre as condigées de emergéncia de determinados
saberes que balizariam os discursos. Baseado nesta imprecisa organizagdo do pensamento
foucaultiano, o olhar sobre sua obra deve estar sempre atento para o seu foco primordial:

(...) o sujeito sempre como efeito do discurso, ou melhor, de forma-
¢Oes discursivas que emergem em meio a um jogo de forgas que se
atualizam a cada nova relacdo, a cada momento, e nao de maneira
linearmente evolutiva ao longo do tempo. (ibidem, p. 410, grifo nosso).

O conceito de arqueologia em Foucault assume cardter especifico de acordo de com deter-
minados olhares a partir de determinados textos. Isto se deve a uma constante revisdo da
maneira de pensar arqueologicamente, refletindo uma certa preocupacédo do pensador com
um sentido de aperfeicoamento do seu postulado. Este quadro implica para nés em uma ne-
cessidade de fragmentar a andlise do conceito de arqueologia foucaultiana, levando em con-
ta cada etapa do direcionamento desta perspectiva na pesquisa implementada por Foucault.

A perspectiva arqueoldgica na obra de Foucault aparece pela primeira vez em “Histdria da
Loucura”, texto publicado em 1961, vinculada ao termo “arqueologia da alienagdo”. No ano de
1966 em “As Palavras e as Coisas” o filésofo propde uma “arqueologia das ciéncias humanas”.
Em “Arqueologia do Saber” de 1969, a questdo é mais aprofundada apontando para uma ver-
tente até mesmo mais explicativa do seu conceito de arqueologia.
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Acerca deste primeiro momento do conceito de arqueologia na obra de Foucault, po-
demos considerar a categoria de arqueologia da alienacdo como fundamental ao permitir o
autor tratar da questdo da loucura no grau zero de sua historicidade. Isto significa dizer que
Foucault n&do privilegia uma histéria daquilo que ja foi dito da loucura, mas sim as condi-
coes de possibilidade do pensamento sobre ela. Alids, esta é uma contribuicéo inovadora
gue Foucault traz aos estudos filoséficos, histéricos e sociais da producéo cientifica. Ele esta
preocupado mais com as condigfes para a constituicdo de uma historicidade definida por
experiéncias limites de uma cultura efou uma sociedade, do que com uma histéria sem inter-
rogagdes respaldada em principios de racionalidade sem nenhum carater prescritivo.

Em “Histdria da Loucura” ha um trabalho descritivo sobre a correlagdo das estruturas
fundamentais da experiéncia, ou seja, a perspectiva histérica das condi¢des que tornaram
possiveis 0 aparecimento de uma ciéncia sobre a loucura — como, por exemplo, a Psicologia.
O surgimento deste saber é visto por Foucault como um resultado sécio-cultural, motivado
por uma dada experiéncia da loucura. Em outras palavras, é a Psicologia e demais saberes
correlatos, consequéncia de uma mudanca de perspectiva acerca da loucura, que ao contra-
rio de antes, comeca a ser considerada uma doenca.

Em um segundo momento de sua arqueologia, Foucault alarga as fronteiras de sua ana-
lise chegando a abranger em seus estudos, de uma maneira geral, as ciéncias humanas. No
livro “As Palavras e as Coisas” o prisma arqueolégico passa por uma revisdo fundamental
guanto aos seus questionamentos. A nocdo de descontinuidade € trazida para o ambito da
questdo histérica. Tal visdo arqueoldgica propde um pensar acerca do homem a partir das
rupturas e dos vazios existentes nas dispersdes da continuidade dos acontecimentos. Esses
acontecimentos séo discursivos e como tais marcam uma possibilidade de andlise distinta
das histdrias tradicionais balizadas na continuidade.

O terceiro momento da anélise arqueoldgica foucaultiana se encontra mais fortemente
em “Arqueologia do Saber”. E neste livro que além de estarem expostos os principais pressu-
postos tedricos da arqueologia, aparecem as principais categorias e conceitos a serem trata-
dos aqui em nossa andlise. O posicionamento arqueoldgico de Foucault neste estdgio retoma
questdes expostas em obras anteriores, porém de maneira critica, ao propor uma revisdo a
determinadas posturas e argumentacdes antes afirmadas?.

Nesta breve passagem sobre a questdo arqueoldgica proposta por Foucault, é possivel
perceber um trago em comum entre os trés niveis aqui apresentados, a preocupagdo com
a temporalidade do sujeito histérico-social. A tentativa de compreenséo das condigfes que
possibilitam o surgimento de determinado fato histérico em um determinado contexto social
e, por conseguinte, seu sujeito, é a caracteristica fundamental da arqueologia foucaultiana.

Acerca da passagem do periodo arqueoldgico para o genealdgico na obra de Foucault,
n&o devemos entendé-la como um corte que rompe abruptamente com os pressupostos ante-
riores para dar lugar a novos postulados completamente diferentes. A genealogia ndo supri-
me a arqueologia, mas sim representa uma reformulac&o tedrica do posicionamento arqueo-
I6gico aonde a questdo do saber é fortemente relacionada com o poder.

A genealogia trata da questdo do poder em sua relagdo com o saber;
o poder gera saberes e o saber gera poderes. (...) somos submetidos
pelo poder a producdo da verdade e sé podemos exercé-lo através
dela. (PORTOCARRERO, 1994, p. 53).

2 Andlises mais precisas serdo tecidas no momento propicio neste trabalho.
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Serd a partir da andlise das praticas discursivas em suas condi¢des de possibilidade de surgi-
mento e efeito sobre a formacé&o e transformagéo dos saberes, que Foucault proporé a andlise
das implicagdes politicas referentes a estes saberes — futuramente desenvolvida a partir da
nocdo de biopoder. A experiéncia dos sujeitos e seus saberes passa a transcender o campo
meramente discursivo, atingindo o nivel das relages de poder e consequentemente a produ-
cado de verdade. E exatamente por conta disto, que a critica aos discursos institucionais, que
estdo diretamente relacionados com questdes de produgdo de saber e relagédo de poder, serd
o ponto de convergéncia entre a arqueologia e a genealogia.

Quando falamos de genealogia em Foucault ndo estamos falando em pesquisa de ori-
gem, mas sim em uma procura dos comecos histdricos, suas configuragdes de positividade a
partir das condices de possibilidades dos préprios saberes. Estamos falando de uma busca
da histdria antes de seu acontecimento, aonde nédo hd verdades pré-estabelecidas préprias
de uma origem, um principio, uma fundagéo.

De maneira geral estas séo as principais caracteristicas destes que sdo os marcos funda-
mentais na pesquisa de Foucault: a arqueologia, que busca responder de que maneira se d&
o surgimento e o desenvolvimento dos saberes; e a genealogia, que em carater complementar
a andlise arqueoldgica, tenta responder o porqué destes saberes, inserindo-os no jogo de
poderes enquanto ferramenta politica e estratégica. Em ambas as perspectivas, a questédo
do sujeito — considerado como acontecimento condicionado por fatores que lhe séo alheios,
sendo esta realidade permeada pelos processos discursivos — é fundamental e determinante.
Assim considerando, e tendo em vista o contexto mais abrangente dos escritos de Foucault,
acreditamos que o entendimento minimo acerca dos processos de subjetivacédo descritos por
este autor passa pela compreensédo de certas relagdes entre fendmenos esbogados a partir
de categorias conceituais, as quais abordaremos mais detidamente a seguir.

A partir de agora procuraremos aprofundar alguns dos pressupostos tedricos mais caros a
obra de Foucault. Atentaremos-nos, sobretudo, a categorias como ‘histéria’, ‘descontinuida-
de’, ‘documento’, ‘discurso’, ‘enunciado’, e outros. Questdes que aparecem com bastante for-
ca especialmente em “Arqueologia do Saber™. Pretendemos ainda, analisar a problemética
das relacdes de poder e verdade, nos debrucando sobre a questdo das disciplinas enquanto
mecanismo de controle e poder das ac¢des do sujeito, expondo brevemente como, a partir da
andlise do conceito de ‘biopoder’ se esboga a passagem para o que Gilles Deleuze — forte-
mente influenciado pelo trabalho de Foucault, mas procurando avangar em sua proposta — vai
chamar de ‘sociedade de controle’. De uma maneira ou de outra, todos estes temas fazem
parte de uma meta-problemética motivadora da pesquisa de Foucault e o desenvolvimento de
seu peculiar método de andlise da ciéncia: a quest&o do sujeito.

Em primeira instancia, o conceito de histéria em Foucault é constituido sob uma viséo
critica a nogcéo de temporalidade como um continuo. A ideia de que os acontecimentos histé-
ricos seguem um curso linear é rechagada em favor da aceitagéo dos fatos de interrupgéo nos
processos de historicidade. O descontinuo deixa de ser um problema ou uma dificuldade que

3 Tendo plena consciéncia de que, embora se tratem de elementos importantes presentes na obra de Foucault, sendo
muitos deles, conceitos-chave no interior de determinadas discussGes propostas pelo autor, este recorte pode ndo
dar conta de maneira satisfatéria da complexidade inerente a sua obra — e, em Ultima instancia, nem é este o0 nosso
objetivo neste texto.
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deve ser afastada da pesquisa histérico-social, e passa ocupar um papel fundamental, tanto
como objeto quanto instrumento desta pratica. O foco central da investigacgéo histérica se
desloca de grandes unidades de tempo, como “épocas” ou “séculos” — que dariam a ideia de
grandes continuidades — para as zonas limites, ou os recortes. As nog¢des de tradicéo e rastro
sédo determinantes para a construgdo de pressupostos que autorizariam de certa forma uma
reducéo das diversas possibilidades de irrupcdes na trajetdria histérica de um conceito, além
de por outro lado, caracterizar uma origem onde saberes simplesmente surgiriam em deter-
minados pontos particulares. Na perspectiva foucaultiana, onde o tempo deve ser entendido
como uma sucessdo de descontinuidades, a histéria de conceitos e saberes ndo pode ser
estudada sob o signo de uma evolug&o ou progresso racional.

Como foi dito anteriormente, esta ideia de descontinuidade sempre causou um certo mal-
-estar para a pesquisa histdrica e portanto deveria ser sempre desconsiderada, ou quando
muito, encarada como obstaculo a ser superado. Por este motivo, devemos ter claro que para
o desenvolvimento de um olhar socioldgico sobre a historicidade da ciéncia onde o principal
pressuposto é justamente a descontinuidade, logo surgem problemas de ordem metodolé-
gica inquietantes e que devem ser respondidos da melhor forma possivel. Foucault, assim,
coloca claramente um dos principais questionamentos referentes a operacionalizagdo desta
proposta: de que maneira identificar conceitos que possam possibilitar uma apreensao desta
descontinuidade? O autor reconhece esta dificuldade uma vez que em prol de um “benefi-
cio das estruturas fixas” (FOUCAULT, 2005, p. 6), a histéria, mesmo admitindo o conflito e
as perturbagdes presentes nas constru¢des descontinuas, tende a apagar as irrupgdes dos
acontecimentos.

Um outro aspecto critico desta proposta de Foucault seria o que se refere a nocédo de
documento. E comum nas pesquisas cientificas que envolvem qualquer caminhar sob a
historicidade, considerar os documentos como representantes fidedignos das verdades que
emanariam do passado. A questdo ndo deve ser vista de maneira t&o simples. Mais do que
subitamente buscar nos documentos evidéncias através de um trabalho interpretativo, o pes-
quisador deve tentar tracar a rede conjuntural onde se teceu este documento, deve trabalha-
-lo no seu interior: organizar, recortar distribuir, repartir em niveis, estabelecer séries, para
que assim seja possivel tracar as relacdes da qual fez parte este elemento documental. So-
mente desconstruindo a ideia do documento enquanto instrumento privilegiado e legitimo do
trabalho da histéria é que seria possivel desarticular a ideia de histéria como representagéo
de monumentos do passado, fazendo-os, em sua qualidade de documento, testemunhos des-
te passado. A histéria defendida por Foucault desenha justamente o caminho inverso, ou seja,
onde os documentos s&o transformados em monumentos da histéria, ou como propéem Le
Goff (1996) “documento/monumento”, capazes de desfazerem a frequente e erronia conflu-
éncia que se faz entre histéria e meméria.

A nocéo de documento/monumento se encontra paralelamente significativa a perspec-
tiva foucaultiana da histéria, inclusive por ser esta nogdo considerada como produto das re-
lacBes de forgca e poder existentes nas sociedades em que surgiram. Segundo Foucault, a
grande questdo da andlise histérica passa pela critica ao documento, ou seja, contestar toda
uma visdo positivista do documento enquanto elemento objetivo para a representacéo de
um dado passado. A construgdo da memdria social — facultada a histéria na qualidade de
disciplina competente para tal tarefa — se da através de escolhas, recortes operados através
dos documentos. Pois serd justamente reconhecendo que estes recortes e escolhas séo sub-
jetivos e podem responder a condigdes de interesses em jogos de poderes, € que se dard esta
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construcdo tedrica do documento como monumento. Todo monumento é intencionalmente
construido, para fazer lembrar ou ndo deixar esquecer, em um sentido de reverenciar alguém
ou alguma instituicdo ou mesmo ideal — ou seja, uma representagédo de poder que se busca
perpetuar simbolicamente. O que transformaria o documento em um monumento seria entao,
sua utilizagc&o pelo poder.

A histéria para Foucault, em suas caracteristicas arqueoldgicas, deve se voltar a critica
ao documento, em outras palavras, empreender uma andlise intrinseca do documento/monu-
mento. Tal perspectiva origina uma série de problemas metodoldgicos no que se referem ao
préprio corpus teérico/documental, seus niveis de andlise seus principios de escolha e, so-
bretudo, quanto as articulacdes e relagdes na teia social onde eles se constituem. O caminho
que Foucault propord como possibilidade de averiguagéo desta problematica sob seu olhar
arqueoldgico, serd a andlise do discurso, ou melhor, das formagdes discursivas constituin-
tes dos diversos dominios de saber.

O sujeito deve ser considerado sempre como resultado ou efeito das formagdes discursi-
vas que se ddo em meio a relagdes de poder. Toda sociedade como uma construgéo histérica
se balizaria em préaticas discursivas determinadas. Ora, ao estender os fatos histérico-sociais
ao dominio do n&o linear e descontinuo, Foucault suspende também toda possibilidade de lei-
tura das formas imediatas da continuidade discursiva, preparando terreno para uma anélise
de todas as formas de irrup¢des possiveis em cada momento do discurso.

Uma caracteristica forte do discurso é que ele sempre estara repousado em um “j& dito”,
fatos de discursos anteriores que se entrelagam em um relacionamento complexo onde se
definem as regras de existéncia e prdtica dos enunciados presentes nas formacdes discursi-
vas, enunciados estes que por sua vez, seriam partes elementares do discurso. No entender
de Foucault, é neste vasto dominio constituido pelo “conjunto de todos os enunciados efetivos
(...) em sua dispersdo de acontecimentos”, onde se construirdo os nés que daréo a coeréncia
no interior das tramas nas redes discursivas.

Nesta busca de entendimento sobre as formas de possibilidade de unidades no discurso,
a descricdo dos acontecimentos discursivos devem se referir a compreensado dos enunciados
nas suas peculiaridades. Esta anélise dos enunciados ndo pretende de maneira alguma, tal
como é tradicdo na histdria do pensamento, uma interpretacdo destes enunciados. A questéo
para Foucault —em vez de ficar buscando um sentido oculto que se esconderia no nédo dito — é
o que e de que maneira se regem os enunciados:

(...) trata-se de compreender o enunciado na estreiteza e singularida-

de de sua situacdo; de determinar as condicées de sua existéncia, de
fixar seus limites da forma mais justa, de estabelecer suas correla-
¢des com os outros enunciados a que pode estar ligado, de mostrar
que outras formas de enunciagdo exclui. No se busca, sob o que estd
manifesto, a conversa semi-silenciosa de um outro discurso: deve-se
mostrar por que ndo poderia ser outro, como exclui qualquer outro,
como ocupa, no meio dos outros e relaciona a eles, um lugar que ne-
nhum outro poderia ocupar. (FOUCAULT, 2005, p. 31).

Importante frisar que um enunciado jamais se esgota através do sentido e da lingua, pois
estdo sempre relacionados a outros enunciados que os precedem e que os suceder&o. Trazer
a tona, por meio de uma andlise discursiva, o espago onde se constituem os enunciados &, na
verdade, descrever nele e fora dele jogos de relacdes internos e externos. Este olhar sobre as

Askesis | v. 3 | n.1 | janeirofjunho - 2014 | p. 170 - 180 | 175



k

relagGes significa um levantamento da memdria, por assim dizer, destes enunciados, possi-
bilitando ler nas irrupgdes e descontinuidades arrolamentos que jamais seriam possiveis no
dominio unicamente interno de um determinado enunciado.

Uma proposta de andlise das formag¢des discursivas nos moldes foucaultianos significa
em descrever os enunciados no campo do discurso e as relagdes que dai podem ser constitu-
idas. Tomando o enunciado na particularidade de seu acontecimento se pode abrir caminho
para determinar as suas condi¢des de existéncia. Tais condigfes, ainda que dispersas e re-
partidas, podem ser, de alguma maneira, estruturadas em determinadas regras que compdem
as formacdes discursivas. Falamos aqui de tentar especificar certas “regras de formagéo” das
praticas discursivas sob grupos de objetos, conceitos, temas, onde fosse capaz de encontrar
semelhantes sistemas de dispersdo entre um certo nimero de enunciados. Trata-se de, como
afirma Foucault (2005, p. 42), pesquisar se entre esses elementos dispersos, ndo se poderia
detectar uma regularidade: uma ordem em seu aparecimento sucessivo, correlagdes em sua
simultaneidade, posicdes assimilaveis em um espaco comum.

Quanto ao objeto do discurso, ele difere em cada época, cada sociedade, cada nicho de
relacées em que se desencadeiam as préprias condi¢Ges de formacgdo dos discursos. E por
este motivo, é necessdrio de inicio marcar as “superficies primeiras” de emergéncia de tais
objetos e saber que, para definir aquilo sobre o qual o discurso se debruga, é necessario ado-
tar um prisma de andlise sobre as dispers&es, descontinuidades e os limites onde podem se
manifestar tais discursos.

Para Foucault entdo, analisar o discurso é olha-lo em sua materialidade, isto &, ndo interpre-
ta-lo a partir daquilo que ele néo diz. O que ndo impede de maneira nenhuma de nos defrontar-
mos com nosso passado histérico de forma critica, sabendo que a partir de uma possivel revisdo
de suas verdades estabelecidas podemos perceber a ndo evidéncia de nossa realidade presente
tdo aparentemente manifesto. Abordadas a partir da perspectiva das descontinuidades histéri-
cas, as praticas discursivas apontam efetivamente para um jogo onde a producéo do saber esta
inserida diretamente em relag¢des sociais de poder. Nas palavras de Foucault (1996, p. 2),

(...) em toda sociedade a producdo do discurso é simultaneamente
controlada, selecionada, organizada e redistribuida por um certo nu-
mero de procedimentos que tém por papel exorcizar-lhes os poderes

e os perigos, refrear-lhes o acontecimento aleatério, disfarcar a sua
pesada, temivel materialidade.

O discurso a partir do momento em que pode ser o veiculo para uma verdade respaldada so-
bre um saber cientifico, acaba por se emaranhar em uma teia de relagdes de poder bastante
complexa que se encontra difusa na estrutura social. A andlise dos diversos mecanismos e
procedimentos de regulagdo do discurso, espalhados sob a forma de micropoderes locais e
especificos bastante eficazes no “gerenciamento” do pensamento e comportamento das po-
pulacdes, € um outro aspecto importante na empresa intelectual de Foucault. Deste ponto de
vista, poderemos verificar a pertinéncia da disciplina, ou poder disciplinar, na qualidade de
“principio de controle da produgéo do discurso”.

A partir do século XVIII, se comega a perceber o corpo humano como objeto e alvo de
poder, ou seja, se desenvolve o principio da “docilidade” ou do “corpo décil” que é submetido,
transformado e utilizado sem que haja resisténcia. Os métodos de controle e de operagdo dos
corpos e sujeigdo de suas forgas serdo propiciados por meio das disciplinas. Foucault (2004,
p- 119) trabalha esta questdo considerando as disciplinas como férmulas gerais de domina-
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¢do, ndo por uma acdo coercitiva direta de apropriagdo dos corpos, mas sim por relagées que
ao mesmo tempo os tornam tanto mais obedientes quanto Uteis.

Esta nova “anatomia politica” se constréi em um processo que envolve mdltiplos elemen-
tos da esfera institucional, tais como: escolas, hospitais, a esfera militar, que operando or-
ganizadamente em bloco e de acordo com demandas conjunturais, serd capaz de imputar a
cada individuo na esfera social um olhar controlador sem que se faca senti-lo. Dentre os di-
versos mecanismos e taticas de operagéo do poder disciplinar é importante destacar que eles
se definem sob um objetivo fundamental de tornar menos custoso e mais eficiente a pratica
do poder em seus organismos de dominag&o e controle. Foucault (2004, p.180) sintetiza muito
bem esta formulacdo ao se referir aos propdsitos do poder disciplinar que “fazem crescer ao
mesmo tempo a docilidade e a utilidade de todos os elementos do sistema”.

Na multiplicidade da configuragédo social as ferramentas disciplinares sdo empregadas
para que se possa tirar maior proveito possivel desta heterogeneidade. Procura-se, para tan-
to, a constituicdo de “quadros vivos”, isto é, de uma divisdo em blocos de interesse onde multi-
ddes dispersas e inuteis possam ser organizadas de maneira a otimizar seu potencial politico,
econdmico e social. O controle das atividades é um dos pressupostos empregados neste pro-
jeto disciplinar. Uma série de estratégias sdo desenvolvidas para exercer um controle sobre,
por exemplo, o tempo das atividades do sujeito social. Foucault (ibidem, p.133) chega a falar
em uma “capitaliza¢édo” do tempo dos individuos que reflete os principios de controle e utiliza-
¢do, em uma temporalidade que seria linear e evolutiva que estaria intrinsecamente ligada a
um modo especifico de funcionamento do poder.

Trés posturas adotadas como ferramentas do arsenal disciplinar sdo fundamentais para a
garantia de pleno funcionamento deste mecanismo de poder. S&o elas: o “olhar hierérquico”,
a “sancdo normalizadora” e o “exame”. O “olhar hierdrquico” trabalha como uma espécie de
observatério que tem por funcéo vigiar, assim permitindo um controle interior e articulado. A
questdo da “sanc¢édo normalizadora” ja diz respeito mais ao aspecto punitivo e tem como prin-
cipio retaliativo a exclusdo, ou seja, em vez de aplicar um corretivo direto, afasta-se o individuo
de qualquer possibilidade de recompensa, naquilo que Foucault chamou de sistema duplo de
gratificagdo-sancao. E por fim, o “exame” é o mecanismo que combina a técnicas hierarquicas
da vigia com as da sancdo que normaliza. Representa quase que uma ritualizac&o, ceriménia de
poder onde se estabelece a verdade através de demonstracdes da forga comandante.

A estrutura do poder disciplinar poderia muito bem ser representada em sua forma ideal
pelo modelo arquitetural de Bentham (1977): o Pandptico, ou seja, o principio da visibilidade
total. Esta composicéo arquitetural é de fato uma “figura da tecnologia politica” (ibidem, p.
170), uma vez que permitindo ver sem parar e reconhecer imediatamente, o efeito natural so-
bre aquele que se encontra condicionado a esta vigia € uma consciéncia permanente de seu
estado. Desta forma, se torna mais assegurado o funcionamento do poder.

A disciplina, assim, considerada como “um conjunto de métodos, um corpus de proposi-
¢Oes consideradas verdadeiras, um jogo de regras e defini¢des, de técnicas e instrumentos,
que se constituem numa espécie de sistema andnimo” (FAE, 2004, p. 411), teria como objetivo
fundamental ingressar os sujeitos, através do sobrepujo dos seus “corpos ddéceis”, em uma
magquina de maximizacdo do desenvolvimento econémico. Embora tenha havido uma forte
estatizagdo dos mecanismos disciplinares representados por institui¢cdes oficiais, o poder dis-
ciplinar ndo pode ser identificado a uma instituicdo ou um aparelho especifico e concreto.
Este tipo de poder &, como nos propdes Portocarrero (1994), uma tecnologia que se encontra-
ria difusa em uma complexa relagcdo de representacdes institucionais mdltiplas.
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Como uma contrapartida do poder juridico-militar nas sociedades modernas, o poder
disciplinar, analisado sob uma ética genealdgica-foucaultiana, representa um exemplo de-
terminante de um processo histérico de fabricagdo do sujeito, onde no entrecruzamento de
discursos que postulam a “verdade” da experiéncia destes atores sociais, as disciplinas nada
mais sdo do que praticas e mecanismos de regulacéo do comportamento e da subjetividade.
Contudo, cabe ainda ressalvar que, sobretudo a partir da segunda grande guerra hd uma
espécie de reconfiguragdo do poder e suas rela¢des nas sociedades modernas que envolve
um controle da subjetividade, ndo como individualidade, mas como ‘populagédo’, representado
pelo estabelecimento de um mecanismo de poder — governamental, sobretudo — no qual se
prima pela produgdo de verdades e comportamentos no interior de uma légica de identifica-
¢do coletiva. Isto significa, ndo uma superacéo da ‘sociedade disciplinar’, em que o objeto do
poder € o sujeito e suas propriedades individuais (comportamentos, costumes, etc.), subjuga-
dos por estratégias disciplinares efou de confinamento (hospitais, clinicas, prisdes, escolas,
etc.), mas sim, sua intensificacdo ou radicalizacdo, de modo que se torna alvo e interesse
maior do poder os efeitos que produzem a vida em conjunto, tais como, taxa de natalidade e
mortalidade, epidemias, escassez de alimentos, dentre outros. Temos entdo, o nascimento do
que Foucault vai denominar biopoder ou biopolitica®.

Ainda que em seus escritos preliminares Foucault fizesse a distingdo entre estas duas no-
¢Oes, sendo a biopolitica uma dimenséo integrante do biopoder, posteriormente ele as trata
praticamente como sinénimos. Vale ressaltar, contudo, que alguns autores e exegetas hoje pre-
ferem delimitar as fronteiras entre estas categorias. Negri (2003, p. 107-108) assim as define:

Denomina-se ‘biopoder’ identificando, no caso, as grandes estruturas
e funcdes do poder; fala-se em contexto biopolitico ou de ‘biopolitica’
quando, pelo contrario, se alude a espacos nos quais se desenvolvem
relagdes, lutas e produgdes de poder. Fala-se em biopoder pensando
nas nascentes ou nas fontes do poder estatal e nas tecnologias espe-
cificas que o Estado produz, por exemplo, do ponto de vista do controle
das populagdes; fala-se em biopolitica ou de contexto biopolitico pen-
sando no complexo das resisténcias e nas ocasies e nas medidas de
choque entre dispositivos sociais de poder.

Contemporaneamente vivenciamos um processo no escopo da racionalidade de Estado,
que vem se delineando desde o final do século XIX, em que extrapolamos um poder disci-
plinar e vigilante, em direcdo a uma regulagéo virtual® da populagédo — que sé se concretiza
apoiada no consentimento individual dos sujeitos — amparada nas possibilidades da tecno-
logia avanca. Tal realidade, que para alguns autores® constitui um momento de transicéo,
caracteriza uma nova forma de “tecnologia de poder” inerente ao que se pode denominar
de sociedade de controle.

4 “A passagem do homem-corpo ao homem-espécie é um sintoma de que o biopoder consolida o direito politico de
“fazer viver” e “deixar morrer”” (FOUCAULT, 1999, p. 287).

5 “Virtual” no sentido de que os dispositivos de poder ndo se circunscrevem mais apenas aos espagos fisicos/concre-
tos das instituicdes. Em vez disso, adquirem cada vez mais fluidez e difus&o, de maneira que, possam agir de forma
abrangente nos mais diferentes dominios do social.

6 Apenas para dar um exemplo, podemos citar aqui Lopes, Santos e Pombo (s/d): "hoje, nés encontramo-nos num
momento de transicéo (...). Estamos a sair de uma forma de encarceramento completo para uma espécie de controle
aberto e continuo”.
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Segundo esta légica de transigéo, Gilles Deleuze argumenta que estamos em um periodo
em que a ‘sociedade de controle’ se estrutura da mesma maneira que, de acordo com o pen-
samento foucaultiano, a antecessora ‘sociedade disciplinar’. Conforme foi dito anteriormente
aqui, ndo se trata de uma superacéo, um abandono total dos pressupostos “epistémicos” que
regem a ‘sociedade disciplinar’, mas sim uma exacerbag&o — e ao mesmo tempo, uma integra-
lizacdo — da disciplina e seus discursos postulantes, possivel pela sofisticacdo — em grande
medida, tecnoldgica — dos mecanismos de poder.

Para Deleuze (1992, p. 221), um dos pressupostos centrais que caracteriza a passagem a
‘sociedade de controle’ é que o disciplinamento aos moldes foucaultianos déa lugar a um per-
manente controle, continuo e difuso, que atravessa os dominios estatal e privado. Pode-se até
mesmo ponderar na dire¢édo de que se ha alcangcado um éxito nunca antes visto do objetivo
do Pandptico de Jeremy Bentham, considerando que o ideal de uma sociedade autovigiada
se estabelece sem a necessidade de concretude arquitetdnica, ja que “(...) as fronteiras das
instituicdes foram ultrapassadas, tornadas permedveis, de forma que ndo ha mais distingédo
entre fora e dentro”. (HARDT, 2000, p. 369).

Viver-se-ia atualmente, entdo, em uma sociedade que ndo mais € disciplinada pelo con-
finamento, mas que em vez disso, é atravessada por discursos substanciadores de um con-
trole continuo, amplamente difundido através das tecnologias de comunicacéo e informacéo,
conferindo-lhe uma instantaneidade que torna sua tarefa altamente eficaz e precisa. E como
coroldrio ao préprio pensamento foucaultiano, enfim, ndo seria incorreto afirmar que simbioti-
camente os adventos da sociedade de controle e do biopoder estdo conectados. Afirmagédo que
se sustentaria sob o argumento de que a biopolitica efetivamente s6 € plausivel a partir do mo-
mento em que 0s mecanismos de poder passam a considerar a subjetivacédo sob a perspectiva
da coletividade em suas possibilidades de reverberacéo e implicacédo na vida em sociedade, e
a partir disso, se estruturar uma governabilidade capaz de gerenciar (manipular) tais efeitos.

Consideramos, portanto, que estas sdo discussdes pertinentes ao escopo socioldgico
contemporaneo, e que o aprofundamento e reverberagéo de tais pressupostos foucaultianos
representam uma via valiosa de andlise dos mais variados fendmenos sociais. De maneira
que, o mérito deste tipo de panorama geral sobre aspectos fundamentais da obra de um au-
tor como Foucault, além dos seus desdobramentos tanto tedricos como préaticos, enfim, estd
na possibilidade de tornar mais sistematizado e, assim, acessivel um pensamento profundo
e complexo, com grande potencial de contribuigdo a pesquisa e interpretacéo da sociedade.
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